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JUZGADO DE LO PENAL N° 2 CORDOBA
JUICIO ORAL Ne 2022
(Procedimiento abreviado n° .12021)

SENTENCIA N.° /2024

Vista en Juicio Oral Y PUb|lCO por la llma. Sra.
Magistrada-Juez del Juzgado de lo Penal n° 2 de Cérdoba, el

Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de Baena (Cdérdoba)
lesiones can instrumento peligroso y delito leve de lesiones contra los

mayor de edad en cuanto nacido en -el

I':'

Inmaculada Vacas Marquez y

Ju1<3|o Oral n°®

2022 que dimana del procedimiento Abreviado n“.’2021 seguido ante el -
por-delitos de

acusados:

antecedentes

de y de HEEEEM con DNI n° q con
penales no computables a efectos de reincidencia, representado por |

Sra. y defendido por el Letrado N
, en sustitucion de su companera Sra.

a Procuradora
Sr.

, mayor de edad en cua

y de R, con DNI

con antecedentes penales no computables a efectos de reincidencia.

por la Proc radora Sra. Inmaculada de Miguel Vargas y defendido
1S B

Sra. Mang%ela de Jesus Nunez Ariza;

, hijo de -y de

con antecedentes penales no computables a efectos d
representado por la Procuradora Sra.
por la Letrada Sra. . ’
iy |
Comparece‘l el Ministerio Fiscal en el ejercicio de la acusamon public

oe
presente lre'solumon en base a los siguientes,

ezl

S ANTECEDENTES DE HECHO

mayor de edad en cuanto na

to nacido en

gt
representado
por la Letrada

_,|do el -je

con DNI n°
reincidencia,
y defendido

£

a 'y se dicta |a

B, g
Primero.- Las presentes actuaciones se IHICIaﬂ por e[ Juzgado de Primera

Ji
Instancia e Instruccion n° 1 de Baena, habiéndose dictado auto de
abreviado en el que el Ministerio Fiscal ejerce la acusacion contra el

f

Recibglas las actuaciones en este organo se senald dia para

procedimiento

or dos delitos de lesiones con instrumento pehgrosé y contra

[ A
y I - o un delito leve de lesiones.

la celebracion

de juicio ‘oral; compareciendo todas las partes, sin que se <plantearan cuestiones

previas porninguna de ellas. «u St d ©

& S J S, UG
Segundo.- Tras la practica de la prueba que habia sido a

' i

i |

dmitida, salvo

|
Y
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aquella que fue expresamente renunciada, el Ministerio Fiscal elevd a definitivas

M)MI\lqnzAmfw . i o ,
DE JUSTICIA Sus conclusiones, calificando los hechos como constitutivos de dos delitos de

lesiones con instrumento peligroso de los art. 147.1 y 147.1 del CP
de lesiones del art. 147.2 del CP; siendo responsable el acusado

los dos delitos menos graves y los acusados
d del delito leve de lesiones; sin la concurrencia de .

mcias modificativas de la responsabilidad criminal, solicitando paraV-f_.f

la pena de tres anos de prision por cada uno de los delitos menos graves |
de lesiones, inhabilitacion para el derecho de sufragio pasivo durante la condena y s
- costas procesales. ) |
C Y para los acusados— y I - pena de dos meses de -
* multa a razon de 10 euros diarios, para cada uno decellos, con la responsabilldad
personal subsidiaria del art. 53sdel CP en caso de impago y costas procesales
Y que en concepto de respmnsabilidad civil, indemnice a [
: B o 12 cantidadade 22.920 euros por las-lesiones, mas 39.646 euros
‘ por las secuelas de 700 euros por las lesiones
o sufridas. Y que y indemnicen aj i ch |a
2 cantidad de 120 euros por las lesiones sufridas; cantidades: que devengaran los
2/ iIntereses del art. 576 de la LEC hasta su completo pago. |
0 =

' un aelitg leve, ...

F

2 Las respectivas defensas de los acusados, en el mismo tramite de
| calificacion, elevaron a definitivas sus conclusiones :provisionales, Solic‘tando la
) libre absolucion para sus defemdidos, y con declaracidn de las costas de oficio.

O | > ® el - 314 ¢
e| Tras los informes de las@artes, se confirio a los acusados e| derecho a la

P ultima palabra, del que solo hizo uso el acusado _ en la forma que
quedo recogida en la grabacion realizada al efecto, quedando los autos conclusos

para sentencia.

¢ Tercero.- Se han observado todas las garantias y prescripciones
| constitucionales y legales.  un ) } |

O O] e )
o | OHBBEECHOS PROBADOS0)0 U
an : SINVES ! =

e ‘00 horas del dia

y‘,l

-

de

Se estima probado vy afi se declarag gu
o o0

Bl sc encontraban en la puerta del bar , sito en la Calle
de Baena viendoruna procesion. cuando, a consecuencia de un pisoton fortuito, se

0S inicid una discusion entre _en el transcurso de la cual
- donde con animo de menoscabar

se dirigieron hacia la calle

la integridad fisica de $aco una navaja de su<bolsilloide 15,5 cmde largo y
6,5 cm de hoja, la cual dirigi'as'tmntra‘ el cual tratd de evitar|las pufialadas

Es copia auténtica de documento electronico

con su brazo izquierdo, cayendo al suelo - y propinandole una patada
en la mano derecha. SOJU: | 70 - /
Al escuchar los gritos (— el padre de este, de las
| po ch SIRN
'F.! 3
0% U |
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-, se persono en el lugar, cogiendo a- por detras par

separarlo de su hijo, siendo entonces cuando con animo de m
iIntegridad fisica, ropind un navajazo en la cadera, qu
lesiones, aprovechando

para salir huyendo del lugar.
No consta acreditado queiy hubieran golpes:

punetazos el rostro, torax, brazos y piernas de ;
DR - 6 iz incisa a nivel do

lumbap derecha; lesiones que precisaron para su curacion; tratamiento médico
. ) ’ o B B
consistente en colocar 2 puntos de sutyra, tardando en sanar 10 dias de perjuicio }

personal basico y sin que hayan quedado secuelas. 1
Por su parte * sufrio lesiones consiste

a levantarlo vy
enoscabar su

cintura region

Incisa en antebrazo izquierdo, contusion en mano izquierda, luxacion trapecio
metacarpiana del primer dedo de la mano derecha; lesiones que preagisaron para su
curaciorn tratamiento médico y quirdrgico y que tardaron en sanar 600 dias, de los

cualespestuvo hospitalizado 6 dias, sufriendo 100 dias un perj
moder@lo y 494 dias un perjuicio personal basico. Habiendo g
secuelas:

- anquilosis trapecio primer dedo, valorada en 10 puntos.

- materiél de osteosintesis, valorada en 3 puntos. 0

- dolor en mano, valorada en 3 puntos.

uicio personal
uedado como

- falta de fuerza en la mano por asimilaciéon-sindrome residual postalgodistrofia

mano, valorada en 3 puntos.

- cicatriz discromica distrofica de 4,5 por 0,8 cm en la mano, cicatriz poco visible en

brazo izquierdo, cicatriz discrédmica distrofica de 3,5 por 0,5 cm en
dano estetico ligero, valorada en 4-5 punpos.
e D O

cresta iliaca y

Los perjudicados reclaman la indemnizacion que pudiera corresponderles por las

lesionep sufridas. O ) 13F
I 1 J

FUNDAMENTOS DE DERECHO

3 3t

PRIMERO.- Los hechos declarados probados lo son a la vista de la prueba

obrante en autos y de los testimonios ofrecidos en el acto de la vi
pruebanpericial documentada que obra ¢nm las actuaciones.

sta, junto a la

[ |

e |le ocasiond .

1do mediante ™

ntes en herida..

> IAene declarado nuestra jurispryalencia constitucional que el ¢
sententia condenatoria penal precisa de!la practica en la vista oral de
probatoria de cargo suficiente para enervar el derecho fundamental a
de inoeencia que consagra el articulo 24.2 de nuestra Constitucion

ictado de una
una actividad
la presuncion

(SSTC 3/81,

3807/837117/84, 34/96 y 157/96), lo que ha confirmado igualmente nuestro Tribunal

Supremo (SSTS 31 de marzo 1988,19 de enero de 1989, 14 de septie

mbre de 1990

y 17 de abril de 2001, entre muchas otras) habiendo declarago este Ultimo Tribunal

que aquel derecho fundamental significa el derecho de todo acusado

ser absuelto

sl no 'se ha practicado una minima prueba de cargo, acreditativa de los hechos

La nombrada presuncion de inocencia que ampara y proteg
3 Vi 2

| motivaekwes de la acusacion y de la int@vencion.en los mismos del in ...ulpa'do.

e a cualquier

I ; e LIS
) MLSININAY
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= W =  agcusado de una infraccion penal, viene proclamada en el arti 24.2 de Ia
"“”E‘i‘;{jfé‘,ifi"“’ Constitucion, y a lo que estan vinculados todos los Poderes del Estado, conforme
proclama el art. 53 de dicho primer cuerpo legal y viene a reiterar ¢l art. 7° de la. .
LOPJ, a interpretar segln dispone el art. 10.2, de conformidad con la Declaracion
Universal de Derechos Humanos de 10 de diciembre de 1948, en su art. 11.1, y =«
demas Tratados y Acuerdos Internacionales sobre la materia, ratificados por™
Espana (particularmente el Convenio de Roma de 4 de diciembre de 1990,
ratificado el 26 de septiembre de 1979 y el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos de 19 de diciembre de 1966, ratificado el 13 de abrilde 1977). Eh

A ello debe anadirse, como también tiene declarado rejferada | risprudencig;;/

que corresponde a las acusaciones acreditar todos y cada uno de los hechas,..
constitutivos de la pretension punitiva por ellas formulada (SSTC 150/1987, 82, 128
y 187/1988). f
£ u
SEL! nEn este caso ha de partirse en primer lugar que el acusado
oLl se acogio a su derecho a no declarar en el plenario, al igual que hiciera en sede de
‘29 Instruccion, lo que no le ocasiona perjuicio alguno, pero impide que pueda ser
valorada una version exculpatoria de los hechos, o su propia versién de los
£ mismos, dado que el mismo tambienpresentaba lesiones el dia de autos, y ninguna

explicacion ha ofrecido acerca de la forma en que las mismas fueron ocasionadas.

O
.' %

ap | Por el contrario el acusado afirmé en el
Sl plenario que tras el incidente durante la procesion, [ desafio a su hijo en la calle
que hay detras del bar. Que el se dirigio hacia alli, comprobando com estaba
5 encima de su hijo el cual gritaba que tenia una navaja. Que €l levanto a | ara
{alo] separarlo de su hijo, siendo entonces cuanw le clavo la navaja en el costado.

ok Que el no agredio en ningun momento a el cual salio corriendo y:lanzando
10D amenazas contra ellos. Que cuando €l llego vio como su hijo daba manotazos para
gl evitar ser agredido con la navaja perque B trataba de pincharle. Que reclama
iIndemnizacion.

Por su parte el acusado_afirmé que se encontraba

S en la puerta del bar . cuando B paso vy le dio un pisetdn, poniéndole él su
SO brazojen el hombro diciendo que no pasaba nada, pero [l e dijo que fuera con él
T y hablaran. Que él le siguid observando comoﬁ saca una navaja -y trata de
19123 clavarsela, protegiendose €l con el brazo, cayendo al suelo y propinandole
CUP una patada en la mano. Que cuando llega su padre, se lo quita de encima, siendo
entonces cuando le pincha a&su padre en el costado.: Que él no pegod en
30 ningun momento a‘, ya que no podia hacerlo porque él tenia el dedo hacia
<o | atrds. Que reclama por las lesiones. Que desconoce si [l estaba bajo los efectos
de alguna sustancia. Que él no lo conocia de nada.

Te 1'
Por tanto, habiéndose acogido ‘ su derecho a;no declarar, la unica
version que tenemos de los hechos es la ofrecida por -y_ los cuales,

aun cuando declaran en calidad de acusados, también lo hacen como perjudicados

I [ Y ,
& ol
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= WL & por los hechos, ofreciendo ambos una version coherente, persistente y sin
ADMINISTRACION

A TS TICLA contradiccion alguna con respecto a sus anteriores declaraciones en el
procedimiento. Viniendo ademas sus manifestaciones corroboradas por la

declaraciones de los testigos que han depuesto en el plenario. Asi, |
, esposa de [EEE. manifestdo que ella vio el final d
cuando llego su suegro y levanto al chico que estaba encima de su
se cubria la cara con el brazo.

Nk Por su parte el testigo m hijo de afirméf}]
que vio como su padre se iba con un hombre, siguiendolos su abuelo y él, viendo™

como su padre estaba en el suelo tratando de defenderse del hombre. Que Su..
abuelo aparto al chico de su padre, viendo después como su: abuelo tenia sangre
en la camisa. Que su padre daba manotazos para defenderse. Y. que vid
{ '89 perfectamente como -teni'a la navaja en la mano. Que su padr ng-agredio a

I en ningun momento. |

S0 U | | |
LIOJE U Y si bien es cierto que los testigos que depusieron en el plenario son familia
ceyo. | de los acusados B también lo es que habiendo sido: citada al
iAo v | plenario |a esposa de la misma tampoco ha comparecido al plenario para

ou | prestar declaracion, habiendo sido: renunciada su testifical. Sin  que las
tooe. | manifestaciones de la esposa y del hijo de-deban ser;descartadas sin mas
cpo)} + | por dicha relacion de parentesco, por cuanto las mismas son totalmente

ucu | coincidentes con las manifestaciones de - y - y ademas vienen
2118 corroboradas de ‘forma objetiva por los partes de lesiones que fueron expedidos a
aquellos el dia de autos, y que recogen unas lesiones totalmente compatibles con

la version que ellos ofrecen. Y frente a la que ninguna otra versidon se ha ofrecido
q g 9

o hd O
|0 sucedido'

arido, el cual™\,

of
Y

5
Ll
by

cpoo | en el plenario.
10D S
SOp Por otro lado debe tenerse en guenta que ninguna relacion |previa existia

ol |entre I v BB por 1a que padre e hijo quisieran perjudicarle con la
uau iInterposicion de una denuncia falsa frente al mismo. Antes al contraria, en todo

SPW momento, desde el inicio de las investigaciones siempre han dirigido suiacusacion
S 1) contra el acusado/SNE (lamado el [N identificando al mismo como el
syi=Tg autor de las lesiones, cuando fueron localizados por los agentes de |la Guardia civil.

2! Asi el agente [N NdicO en el plenario que encontraron a las dos personas

cipwae | heridas, ofreciéndoles avisar a una ambulancia, si bien ellos lo declinaron,
Indicando que acudirian por sus propios medios con sus familiares. Que los
perjudicados les hacen entrega de la navaja con la que habian sido agredidos.
Que después acuden al Centro de Salud donde estaba [l con sus familiares, y
que este al ver llegar S SSSEEE. \ se altera muchisimo, profiriendo insultos y
amenazas en el Centro de Salud, porilo que tuvieron que;derivar a [N v
-a otro centro. | It 3 &

& L | ) |
Pronunciandose en términos semejantes el agente Guardia Civil ., quien
indico que-también presentaba heridas en la cara y el pecho, iniciandose una

< | SO I
: N d

| o m 9 1SNI Aa

us / O J d I
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discusion en el centro por lo que derivaron a una parte a Cdérdoba y la
Que él no vid a-con la navaja.

Por tanto, viendo la reaccion que-tuvo a la llegada de log

al centro de salud, ninguna duda cabe que la discusién habia sido en

otra a Cabra.

de otro modo no se habria exaltado tanto a la llegada de estos al centro médico. Y

respecto a la forma en que la misma se produjo no puede sino atenderse a la -
y - los cuales son coherentes y persistentes en

version ofrecida por
su Incriminacion, ofreciendo una version de los hechos que viepe ratif

ofrecen, y habiendo hecho los mismos entrega a la Guardia Civil del
que habian sido agredidos, cuyas fotogyafias obran a folioyd: de las

objeto con el
actuaciones,

observandose que se trataba de una navaja de 15,5 cm de largo, con una hoja de

6,5 cm de largo,.y que.dejf) abandonada en el lugar cuando salio;huyendo.
Siendo el testigo totalmente claro al afirmar.que vio sin ninguna

duda a- utilizando la indicada navaja, la cual se encontraba e
cuando fue entregada
misma perteneciera a y
agredidos con dicha arma, sin que
ocasionada por arma blanca.

presentara nipguna

nsamngrentada

a los agentes. Y gin que resulte razonable pensar que la
, por cuanto fueron precisamente ellos los

herida incisa

i’ sin que exista prueba alguna de que- y- hubieran;golpeado
a

en ningun momento, con el ques ninguna relacion :previa

nan resultado

acreditada, y mo habiendose ofrecido ninguna prueba que permita: entender
acreditada la fooma en que el mismo se causo las lesiones que:presentaba el dia de

autos, dado quoe' ninguna version de las mismas ha ofrecido el

perjudicado,

limitandose a afirmar en el tramite del desecho a la ultima palabra que dispone de

fotografias de sus lesiones, las cuales no ha aportado tampoco al

plenario, asi

como tampoco ha comparecido su esposa, citada al mismo como testigo y que se

encontraba presente en el momento de los hechos, privando con ello
una fuente de conocimiento directo.
5 o8 AR

Antes alisantrario)|lo que resultaﬂtado es que
- pues lasslesiones sufridas por aparecen sobradamen
a través de losoiformes medicos obrantes a folio 8, 10 y 12 de la
emitidos apenashflunas horas despues de los hechos; y ratificados
medico forense2 pbrante a folio 177 de-las actuaciones, ysque d
lesiones consistentes en herida incisa a nivel de cintura (region lumb
por tanto compatibles con el mecanismo lesional descrito por el denun

Mientraso que las lesiones sufridas por
documentadas ogn los informes meédicaso obrantes a folios 17
actuaciones, ‘jardp con la ingente pruebapdocumental aportada a lo:
defensa del misre, obrante a folios 283 a:312 y 318 a 355, en la que !

al tribunal de

|
T e

e acreditadas
actuaciones,
or el informe
scriben unas
r derecha), y
clante.

D |
Haparecen
y 21| de las
5 autos por la
se documenta
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re ellos, pues *

icada por sus_
familiares, presentes en el momento de los hechos, y corroborada objetivamente
por la existencia de unas lesiones, totalmente compatibles con la version que estos...
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la evolucion de la lesion sufrida en la mano por parte del perjudicado: siendo
corroborados los indicados informes por el dictamen médico forense obrante a folio
524 de las actuaciones, y que describe unas lesiones consistentes en herida incisa
en antebrazo izquierdo, contusion en mano izquierda, luxaciéon trapecic
metacarpiana del primer dedo de la mano derecha. Lesiones totalmente
compatibles con las actuaciones de defensa que el mismo indica que reailizé paraf‘
no ser pinchado con la navaja, y que los testigos han ratificado en el plenario. |

191N P

Todo ello lleva a'entender acreditados los hechos en la forma descrita y 'siendo asif
SJolt que las caracteristicas del arma empleada en la agresion por parte del acusado 4
M > | (navaja) aparecen claramehte acreditadas a través de las manifestaciones de |ogse™*
eu perjudicados y las fotografias de la mismarvbrantes en autos. 3
0606 s ol 3

jeur

Y de logiMdicados informes forensé€ se desprende que ambos denhunciantes

021UQJ198]8 0JUSWNI0P 8p eanuaINe B1dod 3

18/¢ precisaron pa( su curacion de tratamiento médico quirlrgico, por la

UuoIo colocacion deurpuntos de sutura vy -por precisar ser intervenido

pEP! quirurgicamentd para la curacion de la lesion en la mano,lo que hace que los

2un hechos tengan 'pleno encaje en el apartado primero del art. 147 del CP, y en el
apartado primero del art. 148 del CP, por el uso de“dicho instrumento peligroso

2| e (navaja)_ , [ ( § O

Zjote 0 a 0 S

Desprendiéndose el elemento subjetivo de la propia accion llevada a cabo
por el acusadoQpor cuanto el empleo de Wfa navaja contra- al que trato de
pinchar en reiteradas ocasiones, y el propinarle una patada en la mano cuando se
encontraba en el suelo, solo pudo hacerse con la clara intencion de lesioharle; y en
se| © | el caso de [, aun cuando la lesidn lo hubiera sido eh el forcejed (con éste
cuando lo levanto para apartarlo de [EMSSSE c! empleo de una navaja en dicho
forcejeo implicaba la probabilidad de que el perjudicado pudiera resultar lesionado,
Ae | existiendo por tanto prevision y aceptacion de dicho resultado, al menos con dolo
s - v | eventual. E ) -

1) Y como’ consecuencia de todo I8 expuesto se considera que procede la
condena de [ como autofl de dos delitos de lesiones con uso de

instrumento ieliiroso sobre la persona de y e
4] -

S |

Por el contrario, no habiéndose acreditado la agresiéon de —y—
contra M, procede la libre absolucion de estos por el delito leve de lesiones por el
que venian siendo acusados, ya que el perjudicado no ha ratificado sw denuncia,
acogiéndose asu derecho a no declarar, sin que la prueba practicada alcance la
suficiente conviccion en torno al modo en el que hubieran podido producirse las
lesiones que ebmismo sufrid. Y ello porque este no indica en su declaracion quien
es la persona que le ocasiona las lesiones, desconociéndose por tanto qi'ulien fue el
autor de las mismas. En esos términos solo se cuenta con el informe médico
obrante a folio 31 de las actuaciones, y el informe forense obfante a folio110 de las

]

.J
b

1

NS L0 f ir ' 5;! SNl Hd
' o ISININAY
A oL I k |
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no existiendo prueba de que se haya desarrollado la
conducta punible dificilmente puede hablarse de la necesaria causalidad en
relacion con las lesiones. En todo caso, como se indica puede hablarse elch
compatibilidad lo que determina que no pueda inducirse del resultado cual fuere [2
causa de la que las mismas se derivan, ni tampoco la autoria de tales lesiones. En

¥

definitiva, tras la prueba practicada no ha quedado desvirtuado el derecho a Iz

presuncion de inocencia que ampara a todo acusado rocede, por tanto, la libre
absolucion de los acusados y“ en virtud de

| 5
Art.24.2 C.E, con todos los pronunciamientos favorables a estos. ) ijj |

epe d s
SEGUNDO: Los hechos declarados probados son''constitutivos de dogss

sepi. e

Aoli2) | delitos de lesiones del art. 147.1 del Codigo Penal con uso de instrumento
leqeoso | peligroso del art. 148.1° del CP. '

Bno 2| Para tipificar una conducta como delito o delito leve de'lesiones, en su caso.
9s ‘c'n | deben concurrir los siguientes elementos: 1°) una accion de lesionar; 2°) Un

resultado lesivo para la integridad corporal del sujeto pasivo; 3°) Ufa relacién

001UQJ}08]9 0JUSWINO0P 8P BoluSINe eidod s

causal entre la accion de lesionar y el resultado lesivo para Ja integri
salud del sujeto pasivo precedentemente descrito; y, 4°) intencion c

dad corporal y
e lesionar. En

relacion a este ultimo elemento, el elemento subjetivo, resulta indiferente que

concurra en el actor (sin perjuicio del valor que pudiere tener a

efectos de la

determinacion de la pena) un dolo directo o de primer grado, un dolo de segundo

grado o de consecuencias necesarias o un dolo eventual). En todo

caso, para el

SauOG | supuesto de no concurrir dicho elemento intencional pudieren, en su caso.
considerarse la conducta como imprudente a los efectos del art. 152 d(Jz-I Caodigo
Penal. d
SOS" La diferencia entre el delito de lesiones del art. 147.1tdel Codigo Penal v el
ont v 1 | delito leve del apartado 2 del mismo precepto se centra &n que se 'exige para
el € ¢t | calificar una conducta como delito menos grave el hecho>le que ademas de lIa
primera asistencia facultativa se requiera para la curaciéon posterior tratamiento
medico quirargiep. En relacion a dicho extremo, como sefiala la STS de 30 de
el 0ru | diciembre de 2005: ...Ja clave para considerar existente un “tratamiento médico” es
op < """ | que un facultativo dirija el proceso de curacién, el cual puede venir integrado por la
Imposicion de una conducta determinada, incluso a cumplir por el propio lesionado,
consistente o no en la toma de farmacos dirigida a la curacion, incluyendo en ella
SOl "1 | tambien la recuperacion en condiciones aceptables, sin dolores excesivos y con la
Bl | eliminacion de riesgos, médica y estadisticamente ciertos y esperables, o de
QUS| complicaciones 'sérias, es decir, no irrelevantes para la salud delClesionado,
SOJNN quedando incluido dentro de este concepto el necesario uso de antibidticos,
& antiinflamatorio§$ el uso de collarimes cervicales. |

La limitac@®n a dicha interpretacion extensiva ha de venir dada por el hecho
de‘que el precepto exige que la necesidad de dicho tratamiento lo sea para su

sanidad, esto es, habra de dirimirse cuando la actuacion terapéutica
dirigida por el facultativo se lleva a cabo con fines curativos, o lo

programada o
que es igual,

cuando es necesaria para alcanzar la sanidad de la lesion, y cuando la tnica

pretension del mismo se limita a los efectos paliativos del tratamiento.
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| dedcFita en hachos probados poco cabe argumentar pues se

PdN

i

el caso de autos poca duda cabe que las lesiones sufridas por KM y

iprecisaron para su curacion tratamiento médico, al haber precisado

de la colocacion de puntos de sutura, y en el caso de -al ha
pleno encaje en dicho precepto.

Y en lo que respecta a la apreciacion del subtipo agravadc
Instrumento peligroso no se discute el empleo del arma blanca, nava
senttdo el TS por ejemplo en la STS 155/2005, de 15 de febrerp, ha te
ocasion de senalar que la,agravacion se justifica, <<dicen las SSTS.
14.1.2004, por el empleo, enlre otros, de instrumentos que sean pelic

| vida o salud de las victimas y que en el caso concreto hayan inc

gravedad del resultado o el riesgo sufrido por la victima. Es decir, ha
como tiene declarado esta Sala, en s. 7.3.2001, al peligro de la proc
resultado mayor a consecuencia de la utilizacion de un instrum
considera idéneo para haberlo producido.

En cuanto a la aplicacién del art. 148.1 CP, esta Sala S

) por uso de
aja, y en este

/rosos para /a
rementado la
ce referencia,
fuction de un
ento que Sse

egunda tiene

afirmado que la peligrosidad del elemento utilizado para realizar la a

gresion viene

determinada por una doble valoracion: una situacion de caracter o em/o que se
deriva de la naturaleza, Torma y composicion del instrumento de que se vale el

agresor, y un componente subjetivo que se constituye a partir de |

direccion dada a los golpes propmados a la victima. (SSTS.
27.3.2003 ,12.11.2001).

En el caso de autos sobre |la peligrosidad objetiva de una ne

Instrumento cuya relevancia lesiva ya ha sido reconocida en reiterad
del TS, y en cuando al componente subjetivo es indubitada su con
cuanto el golpe se dﬁ*igiﬁ\en el caso de hacia el costado, con e
riesgo para su vida gue ello podia ocasionarle. Y en el caso de
movimientos se dirigian hacia el rostro, debiendo aquel cubrirse con

evitar ser agredido, sufriendo por ello una herida incisa en el antebrazo
| propinandole una patada en la mano para evitar que aquel pudiera def

2
agresmn ocasionandole Unas graves lesiones, debido a la mala evolu

la 1&8ion en el dedo de la mano y que tardo 600 dias en sanar Sien
coﬁgbcta del acusado merecedora de incluirse en el referido subtlpo al

aierial y voluntaria en la ejecucion, a tenor de o
y 28.1 del Codigo PL,:..- 1

10

. CUARTO n relacion a las circunstancias modlflcatwas no

nlngdt,{lna de las partes ni se ha acreditado su concurrencia en rc;:'l plena
S o [

intensidad y
13.10.2003,

lvaja como la
trata de un
as sentencias
currencia por
CO%Sigwente
e |0
el brazo para
izquierdo. Y
enderse de la
cion que tuvo
do por ello la
grayado.

s articulos 27

ber precisaddf&ii

diversas intervenciones quirurgicas para alcanzar la sanidad, teniendo los hechos)

se alegan por
rio, por lo que &
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QUINTO.- Para un adecuado cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
120.3 de la Consiitucion, deben explicitarse los criterios utilizados en orden a la
individuahizacion | dicial de la pena, dentro de un estricto respeto a los mandatos
legales. 3 \
La pena correspondiente al tipo basico de lesiones del art. 148.1 del CP va de dOS’fK )
a cinco anos de prision, atendiendo al resultado causado o el riesgo producido. Y|
visto que no concurren circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal/ § |
conforme al art. 66.1.6° del CP puede recorrerse la pena en toda su extension, .
atendido la gravedad del hecho vy las circunstancias personales del autor. En esf_e_,:y
caso, las heridas ocasionadas ai . fueron de especial gravedad
atendido el tiempo empleado para su curacion; y por otro lado el acusado no es
delincucnle primaiio, conslandole al mismo una condena reciente también por
delito de iesiones i vinad de sentencia de fecha 20 de marzo de 2023, ademas de
tres condenas mas por delitos de quebrantamiento en virtud de sentencias de fecha
16 de junio de 2027, 10U de mayo de 2022 y 10 de marzo de 2022. De manera que
el mismo no es merccedor de la pena minima legalmente prevista. Por lo que se
entiende procedente imponer al mismo la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION, por cad: uno de los dos delitos que se le atribuyen, con lg accesoria de
inhabilitacion para ¢l derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de |a condena.

Y conforme al art. 58 CP procede abonar al penado el tiempo de privacion de
libertad ¢ue, en su caso, haya sufrido con ocasion de esta causa.

021UQI108|9 0JUBWIND0P 3P BoNugINe BIdoo s3

scXTO.- Toda persona criminalmente responsable de un delito o falta lo es
tambien civilmente si del hecho constitutivo de estos se derivaren danos o
perjuicios y debe salisfacer las reparaciones e indemnizaciones procedentes.

En este caso se lrata de determinar cual sea la iIndemnizacion
correspondiente a las lesiones sufridas por los denunciantes. A partir de ese
momento ha de indiciuse que ¢l baremo aprobado en materia de accidentes de
circulacion no resulla, chviamente, do aplicacion imperativa al tratarse de un hecho
ajeno a la circuacioin. Pero inciuso en supuestos como este se ha venido
considcrando que la aplicacion, aun a efectos meramente orientatijvos de dicho
barem ., confiere o las resoluciones en materia de responsabilidad givil una cierta
homogeiicidad v consccuentemente confieren una mayor seguridad juridica de
manera que se enticnide procedente dicha aplicacion.

En todo casc 4 partiendo siempre de que sea cual fuere el resultado que por
la aplicacion del barciio pudicre obteners__:,_e sie{nppre ha de cqﬂtarse con los limites
derivados del prncipio ogotlorio que ha de presidir la cuantificacion de la
responsabiidad civil, ne de hacerse referencia a cual sea el baremg qué haya de
o Jo- ['Sertenido gn consiteracion, adls con caracler meramente orientativo.

Cnoesos terminos se enuende procedente fijar la indemnizacion por cada dia
de pecrjuicio personal basico en 30,08 euros; cada dia de perjuicio personal
modei o en 52,13 curos y cada dia de perjuicio personal grave en |a cantidad de
75,19 curus, confuimie al baremo del ano 2017, momento en que se produjeron las
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perjuicic personal mi.dcrado v 451,14 curos por los 6 d
grave, lu que hace Lal de 0.025,00 euros, que corresponde incre

la cuantia de 22.0C .« ros ater .ido que se tratd de un delito doloso.

Y ¢n lo que respecla a ias secuelas, correspondian 23.424,31 |
puntos de secuelas funcionales y 4.341,85 euros por cinco puntos de secuelas
sponde redondear al alza# #

esteticas, arrojando un total de 27.766,16 euros, que corre
hasta 30.000 euros por tratarse e v daelito doloso.

por 10 u.as de peiju DUrsor i basico, yue corresponde

400 euivs, por troar o de ur delito doloso. 'Y siempre

principio -icusatoric . |
p 1 ap

En esos teriinos la indemnizacion a cargo de

= . 1 de oucdar filada en la cantid

indemnizacion a favor de io

e

euros. Cantidades cue se vero v incioeinientadas con los intereses del
!

| EC hasta su completo pago.

| S

10 SePTIO.- Lo contunnidad con 1o dispuesto por
habienc.) sido abs i 1.5 108 ac. 5008 pi Y

. . UlIA N
declarar /3 partes <. ias coslas de oficio, condenado al acusado

pago de 1/3 partes d: las cosia - procesales tausadas. e 0
\,-‘z;f;:;os los praceptos led ics cilados Y demas de general vy
aplicacion B
It
5 i
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. le corresponderian

“118aA eqg HN
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., le corresponderia 14.859,52

euros por los 494 dias de per,. cio persounal basico; 5213 euros por los 100 dias de

las de perjuicio personal

Li.

ementar hasts

-15
euros por 19 "

300,08 euros

iIncrementar al alza hasta

dentro de |

N
L

oS limites del

I - ovor de

ad de 52.000 euros, y la
en la cantidad de 400

art. 576 de la

pertinente

como autor

penalmci (e respons ol de do o delitos delesiones con instrumento peligroso
de los urt. 1477 vy 1481 21 CP, sin la concurrencia de

modificativas de lu csponsabiidad criminal, a la pena
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declarando de oficio ¢/3 partes de las costgs-causadas.
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[°iscede abonior al acusado el ti 511!":._: de privacion de liberta
A E ' 0O
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y [ |

, por ¢ wnio de los dos delitos,. con la
iInhabilitcicion espec i para el ¢ercicio del derecho de sufragio pas
| do e dena y al pago dé 1/3 ps s costas p

tiempo d¢ la cond v al paco de 1/3 parte de la stas procesa
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caso, haya sufrido con ocasion de esta causa.

- Que debo ABSOLVER vy AB¢UELVO

& Y G il . del delito leve de les
ido ac 10S €& dno de ello
Cslo

L concepnto

vosabiidad civil [

U 1e5]

g L L  on (D ngmtigiad de CI.NCUENTA Y DOS
52000 EUROS) vy a ho . F I I --

CUATROUCIENTOS EUROS (400 EUF Omghj por las lesiones sufric
Cantidades que se veran incrementadas con los intereses del art. oG

2 e SRR
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ninfiag 0B|peD

lones del que

con todos los pronunciamientos

demnizara _:.a’
IL EUROS ( § |
d 1

la cantida
as por estoy
de la LEC.
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| | apela nencopaze dooib. 003 a cooleer por la lima Audiencia Provincial de
| Cordoba, una vez inteipuesio en debida forma.
| REALICENSE, una voez firme la presente resolucion, las anotaciones
correspondientes en los registres intorimalicos.
Asi por esta mi senlencia, de la que se unira certificacion a los autos,
definitiv . nente | 0 SLAN ronuncio, mando y firmo en el lugar
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