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JUZGADOQO DE PRIMERA INSTANCIA NUMERO 1 DE
JAEN

SENTENCIA N° 19

En Jaén a 18 de marzo de 2019.

Don Antonio Uceda Molina, Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia

num.1 de esta ciudad y su Partido Judicial, ha examinado los autos de JUICIO

Vi

tég

‘RBAL seguidos en este Juzgado bajo el nun 2018, entre partes, de una y

como demandante la Procuradora de los Tribunal v ero Iglesias
acfuando en nombre y representacion de Don defendido

nicamente por Dofla Marianela de Jesus Nuiiez Ariza contra la entidad aseguradora

Axa Seguros Generales S.A. de Seguros y Reaseguros representada por la Procuradora

de

Don Vicente Herrera del Real.

PRIMERO.- El dia 4 de diciembre de 2018 la Procuradora de los Tribunales

los Tribunales Dofia Maria del Carmen César Pernia y defendida técnicamente por

ANTECEDENTES DE HECHO

afios personales producidos como consecuencia de accidente de circulacion.

a_Belen Romero Iglesias actuando en nombre y representacién de Don

interpuso demanda de juicio verbal reclamando de la demandada el
20 de la cantidad de 5.064,74 euros en concepto de responsabilidad civil derivada de

Admitida a tramite por Decreto de 18 de diciembre de 2018 se dio traslado a la

demandada para contestar, haciéndolo a través de su representacién procesal el (dia 24

de

enero de 20109.

SHEGUNDO.- Por Diligencia de Ordenacion se sefiald fecha para celebracion del juicio

el

dia 13 de marzo de 2019. Tal dia se celebrd el mismo, con comparecencia de las

paftes, se practico la prueba admitida, quedando las actuaciones vistas para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

NOTIFICADO: 19/03/19
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PRIMERO.- La parte actora reclama de la demandada el pago de la cantidad de
5.064,74 euros, que es a lo que ascienden las lesiones p ales generados como
cohsecuencia de accidente ' cion tenido lugar el dia e enero de 2018 en la
logalidad £ . siendo responsable el conductor del vehiculo
matricula asegurado por la entidad demandada

La parte demandada se opone a la cuantificacion lesional realizada por la parte
actora, v la indemnizacion de gastos, intereses y costas pretendidos.

SEGUNDO.- La parte actora ejercita accion de responsabilidad extracontractual
delivada de dafios personales causados con motivo de la circulacion de vehiculos a
mator, regulada en la Ley de Responsabilidad Civil y Seguro, donde en su Art.1,1
establece: “El conductor de vehiculos a motor es responsable, en virtud del riesgo
cr¢ado por la conduccion de estos, de los dafios causados a las personas o en los bienes
coh motivo de la circulacion. En el caso de dafios a las personas, de esta responsabilidad
s6lo quedara exonerado cuando pruebe que los dafios fueron debidos unicamente a la
cohducta o 1a negligencia del perjudicado o a fuerza mayor extrafia a la conduccion o al
fuhcionamiento del vehiculo: no se considerarén casos de fuerza mayor los defectos del
velliculo ni la rotura o fallo de alguna de sus piezas o mecanismos. En el caso de dafios
en| los bienes, el conductor responderd frente a terceros cuando resulte civilmente
regponsable segun lo establecido en los articulos 1.902 y siguientes del Codigo Civil y
en|los articulos 109 y siguientes del Codigo Penal, y segun lo dispuesto en esta ley.”.

TlfRCERO.— Del relato fictico contenido en el fundamento de derecho primero de la
pre¢sente resolucion, las partes contravienen en cuanto a la cuantificacion lesional

En este sentido, la actora ampardndose en el informe pericial emitido por el
Dctctor Ortega Ortega determina como periodo de curacion el de 72 dias de los que 30
cohsidera de perjuicio personal moderado reconociéndole como secucla la de algia
postraumatica en la columna vertebral valorada en dos puntos. Frente a ello, los
delnandados amparéndose en el informe pericial del Doctor Pozo Jiménez establece un
periodo de curacion de 41 dias de los que 12 entiende de perjuicio personal moderado,

sift reconocimiento de secuelas.

En cuanto al periodo de curacion, las partes difieren sefialandolo la actora
at¢ndiendo al tiempo transcurrido desde el accidente hasta la finalizacion del tatamiento
rehabilitador, realizando el computo la demandada considerando que el tratamiento
debié realizarse de forma continuada llevandolo a cabo el actor de forma desigual €
injustificada. Acudiendo a la documentacion medica aportada, y en concreto al
calendario de rehabilitacidn, que es el tratamiento que se le prescribe para las lesiones
detivadas del accidente, en tanto el medicamentosos lo mantenia por afeccion previa al
actcidente, se observa cémo se llevd a cabo de forma torpida en tanto en principio se
hate de forma continuada, para con posterioridad hacerse de forma alterna y a
cohtinuacion sin alternancia estricta con dilaciones semanales entre algunas sesiones.
Ed tanto dicha alternancia no se encontraba prescrita médicamente, sefialando la
Dactora que llevd a cabo el seguimiento que la duracion y forma de llevar a cabo la
relabilitacion lo marca la entidad aseguradora remitente, siendo conocedora que el actor
no| acudi6 a algunas de las sesiones programadas, y que es il6gico médicamente que el
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inicio del tratamiento sea continuado y se espacie en el tiempo, sefialando los peritos

que deponen el asuntos similares al presente que por la entidad inicial de la afeccion lo
acpnsejable seria lo contrario, es decir alternar en un principio el tratamiento para con

posterioridad desarrollarlo de forma continua. Se entiende que la dilaci

n esta

injustificada y por ende sélo cabe reconocer el periodo objetivo necesario para

sumninistrar de forma continuada veintiuna sesiones de rehabilitacién prescritas
criterio seguido por el perito de la demandada, es decir de 41 dias.

En cuanto a los dias de perjuicio personal moderado, la Ley 35/15 en su

138,4 establece: “El perjuicio moderado es aquél en el que el lesionado

[ actor,

articulo
pierde

temporalmente la posibilidad de llevar a cabo una parte relevante de sus actividades

especificas de desarrollo personal.”, y el Art.54 sefiala: “A efectos de esta
enfiende por actividades de desarrollo personal aquellas actividades, tales ¢

Ley se
mo las

relativas al disfrute o placer, a la vida de relacién, a la actividad sexual, al ocio y la
practica de deportes, al desarrollo de una formacién y al desempefio de una profesion o

frabajo, que tienen por objeto la realizacion de la persona como individuo
miembro de la sociedad.”.

En el presente caso el Doctor Ortega los establece mediante el com

Ccomo

uto de

porcentajes de limitacion fijados con arreglo a manifestaciones del actor, pero que en
nipgun cso aparecen corroborados mediante pruebas fechacientes de la realidad de Ia

limitacion, entidad de la misma y medidas sustitutivas utilizadas para pa

liar esa

limitacién, fijando, ademads, una duracién que en nada corresponde con el estado del
acfor derivado de los informes médicos aportados, en tanto a los treinta dias del

accidente no se vislumbra elemento alguno que permita deducir que a tal tiempo

cambio

la [situacion lesional de éste. Es m4s, siendo el actor pintor de profesion es ildgico que
de| estar limitado por afecciones en columna vertebral de entidad tal para limitar sus

acfividades, la primera que deberia haber cesado mediante baja médica

seria la

profesional dada la carga que para la zona afectada supone el desarrollo de la mi ma, lo

que no concurre. Por ello, y ante la falta de prueba por la parte actora,

re¢onocer ¢l fijado por la demandada de doce dias de perjuicio personal moderado.

En cuanto a la secuela, y tratdndose la reconocida de un traumatismo
m¢nor, hemos de partir de lo dispuesto en el Art.135 de la Ley 35/2015 que es

“1} Los traumatismos cervicales menores que se diagnostican con base

mygnifestacion del lesionado sobre la existencia de dolor, y que no son suscept
verificacion mediante pruebas médicas complementarias, se indemnizan como

ocede

cervical
tablece:
en la
Ibles de
lesiones

temporales, siempre que la naturaleza del hecho lesivo pueda producir el dafio de

acpierdo con los criterios de causalidad genérica siguientes:

a)|De exclusion, que consiste en que no medie otra causa que justifique totalmente la

pajologia.

b)|Cronologico, que consiste en que la sintomatologia aparezca en tiempo médicamente
cxplicable. En particular, tiene especial relevancia a efectos de este criterio que se hayan
mgnifestado los sintomas dentro de las setenta y dos horas posteriores al accidente o que

el lesionado haya sido objeto de atencién médica en este plazo.
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JUSTICIA ¢)|Topografico, que consiste en que haya una relacién entre la zona corporal afectada
pcI' el accidente v la lesion sufrida, salvo que una explicacion patogénica justifique lo

cohtrario.

d)|De intensidad, que consiste en la adecuacion entre la lesién sufrida y el mecanismo
de| su produccién, teniendo en cuenta la intensidad del accidente y las demds variables
que afectan a la probabilidad de su existencia.

2.|La secuela que derive de un traumatismo cervical menor se indemniza sélo si un
informe médico concluyente acredita su existencia tras el periodo de lesion temporal.

3.| Los criterios previstos en los apartados anteriores se aplicardn a los demas
tr:lumatismos menores de la columna vertebral referidos en el baremo médico de

secuelas.”.

De la documentacion médica aportada resulta que al tiempo de ser asistido en el
sefvicio de urgencias al tiempo del accidente el actor refiere dolor en la espalda si bien
Gnicamente resulta como juicio clinico contusion lumbar. Ello, no obstante, al tiempo de
achidir a la Clinica Beimén, la médico tratante aprecia la existencia de contracturas en
lod diferentes niveles de la columna, cervical, dorsal y lumbar. La objetivizacion de
colﬁacturas ocho dias después del accidente y la primera revision medica donde ya se
aquejaba de dolor de espalda se explica tanto por la médico tratante como por el propio
petito de la demandada por el desarrollo evolutivo de esa contusion lumbar inicialmente
didggnosticada, y el hecho que no requiriese asistencia hasta ocho dias después de la
primera visita puede explicarse por la incidencia del tratamiento medicamentoso que ya
tomaba el actor por afeccién anterior y que siguio tras el accidente. Por ello, existiendo
cohtracturas en la zona afectada ratificadoras de las manifestaciones de dolor en
espalda, tanto al tiempo del diagnostico inicicial por la Clinica tratante como al tiempo
del alta, se entiende que las secuelas cuentas con elementos objetivos de constatacion

6o son contracturas derivadas de las exploraciones médicas por lo que habran de ser
acpgidas

En cuanto a su valoracién, siendo afectadas dos zonas de la columna y prescrito
tratamiento paliativo al tiempo del alta, se entiende ajustada la puntuacion de dos dada
por el perito de la parte actora.

Por ello, la indemnizacién ascenderd a 12 dias de perjuicio personal moderado
indemnizandose a 52,26 euros el dia resulta 627,12 euros, 29 dias de perjuicio personal
bakico a 30,16 euros el dia resulta 874,64 euros, 2 puntos de secuela, edad 39 afios,
regulta 1.633,32 euros.

Todo ello, hace un total de 3.135,08 euros.
CUARTO.- En cuanto a los gastos reclamados, el Art.141 LRCSCVM establece: “Se

redarcen los gastos de asistencia sanitaria y el importe de las protesis, Ortesis, ayudas
tédnicas y productos de apoyo para la autonomia personal que por prescripcion
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m¢dicamente razonables en atencién a la lesién sufrida y a sus circunstancias.”,

depiendo ser tenidos en cuenta en las costas derivadas del proceso.

agultativa necesite el lesionado hasta el final del proceso curativo o estabilizacién de la
JUSTICIA  lesion y su conversién en secuela, siempre que se justifiquen debidamente

y sean

En el presente caso, no procede indemnizar los gastos por consulta para emisién
de|informe pericial y dicho informe en tanto éstos no son necesarios para la curacion,

En cuanto los gastos de desplazamiento calculada la distancia entre el lugar que

re¢ibe el tratamiento, a instancia de su aseguradora y su domicilio, el namero de

segiones recibidas y el calculo del kilémetro a 0,19 euros, criterio acogido por la
Administracion Tributaria, procede ser indemnizado en 304,04 euros..

-

Todo ello, hace una indemnizacién por dafios personales total de 3.439.12

cantidad objeto de la condena los del Art.20 LCS.

En este sentido el Art.9 LRCSCVM establece: “Si el asegurador incurr
mgra en el cumplimiento de la prestacion en el seguro de responsabilidad civil
copertura de los dafios y perjuicios causados a las personas o en los bienes con
de|la circulacion, la indemnizacién de dafios y perjuicios debidos por el asegur:
regira por lo dispuesto en el articulo 20 de la Ley 50/1980, de 8 de octubre, de C
de|Seguro, con las siguientes singularidades:

propia

Curos

QUINTO.- En relacién con los intereses, la parte actora solicita que se aplique a la

Iese en
para la
motivo
Ador se
ontrato

a) [No se impondrdn intereses por mora cuando el asegurador acredite haber pre
al perjudicado la oferta motivada de indemnizacién a que se refieren los articul
22L1 de esta Ley, siempre que la oferta se haga dentro del plazo previsto en los
arficulos y se ajusten en cuanto a su contenido a lo previsto en el articulo 7.3
Lay. La falta de devengo de intereses de demora se limitard a la cantidad ofe
safisfecha o consignada.

b)|Cuando los dafios causados a las personas hubiesen de sufrirse por ¢stas durar

entado
$T2Y
itados
e esta
tada y

def tres meses o su exacta valoracidn no pudiera ser determinada a efectos de la

pr¢sentacion de la oferta motivada a que se refiere la letra a) de este articulo, el
Jugisdiccional correspondiente, a la vista de las circunstancias del caso y
di¢tamenes e informes que precise, resolvera sobre la suficiencia o ampliacié

captidad ofrecida y consignada por el asegurador, atendiendo a los criterios del Titulo

IV] y dentro de los limites indemnizatorios fijados en el Anexo de esta Ley. C
regolucion judicial que recaiga no cabré recurso alguno.

dIgano

de Ia

ntra 1a

c) [Cuando, con posterioridad a una sentencia absolutoria o a otra resolucién judicial que

ponga fin, provisional o definitivamente, a un proceso penal y en la que s

acprdado que la suma consignada sea devuelta al asegurador o la consignacion re

haya
lizada

enf otra forma quede sin efecto, se inicie proceso civil en razén de la indemnizacion

depida por el seguro, serd aplicable lo dispuesto en el articulo 20.4 de la Ley 5
de| 8 de octubre, de Contrato de Seguro, salvo quée nuevamente Se€ consi
Indlemnizacion dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién al asegurado de
de| proceso.”.

F )

/1980,
ne la
| inicio
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Y el Art.7,3,c) en relacién con la oferta motivada establece: “Contendra, de

JUSTICIA fotma desglosada y detallada, los documentos, informes o cualquier otra informacion de

q

se disponga para la valoraciéon de los dafios, incluyendo el informe médico

definitivo, ¢ identificara aquéllos en que se ha basado para cuantificar de forma precisa

la

indemnizacion ofertada, de manera que el perjudicado tenga los elementos de juicio

nepesarios para decidir su aceptacion o rechazo.”.

En el presente caso, consta oferta motivada realizada en el plazo de tres meses

siguientes a la recepcion de la reclamacién, sin embargo no se acompafia de ningun

informe médico claborado por los servicios médicos de la demandada y si en la

dorumentacién médica aportada por la actora pero sin indicar quien realiza la
va

oracién y qué criterios médicos se han tenido en cuenta, por lo que dicha oferta se

entiende se hace de forma aleatoria no cumpliéndose las exigencias del Art.7 Ley
35/2015, que requieren que los servicios medicos de la aseguradora exploren y
exhminen al lesionado como se deduce de la penalizacién para éste en caso de no

pepmitir dicha exploracion. Por ello serdn de aplicacion para la entidad demandada los

intereses del Art.20 LCS

SEXTO.- En relacién con las costas, siendo parcial la estimacion de la demanda, cada
pafte abonard las costas causadas a su instancia y las comunes por mtiad

la
y

A
d

cal

FALLO

Debo ESTIMAR Y ESTIMO PARCIALMENTE la demanda interpuesta por
Procuradora de los Tribunales Dofia Ana Belén Romero Iglesias actuando en nombre
fepresentacion de Don [T conra la entidad aseguradora Axa

PAGO AL ACTOR DE LA CANTIDAD DE 3.439,12 euros, mas los intereses
Art.20 LCS.

S?ros Generales S.A. de Seguros y Reaseguros Y CONDENO A LA DEMANDADA

Cada parte abonara las costas causadas a su instancia y las comunes por mitad.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra Ja misma
he interponer recurso de apelacidn en los terminos establecidos en los articulos 455 y

siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Adi por esta mi Sentencia, de la que se llevara testimonio a las actuaciones y juzgando
en|primera instancia,

Este documento incorpora firma electrénica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electronica.

Cédigo Seguro de verificacion:iyiXsarItXT6Lc7eScattw==. Permite la verificacion de la integridad de una
copia de este documento electrénico en la direccién: https://ws121.juntadeandalucia.es/verifirmava/

FIRMADO POR

FECHA

18/03/2019

ID. FIRMA

PAGINA

6/6




